Protokét nr 19/20
ze zdalnego posiedzenia Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych
w dniu 17 listopada 2020 roku.

Posiedzenie odbylo sie w sali sesyjnej Starostwa Powiatowego
w Woltowie, Plac Piastowski 2, w godz. 12:30-13:42.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyli nastepujacy cztonkowie:

Janusz Dziarski
Jarostaw Iskra
Janusz Kawalec
Zbigniew Posacki
Jozef Szumilas
Urszula Wojtyto
Anna Wrébel

NooprwdhE

(Lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu)

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyta p. Katarzyna Feglerska — Kierownik Wydziatu
Edukacji, Kultury, Sportu i Spraw Spotecznych.

Posiedzenie otworzyta Przewodniczgca Komisji Edukaciji, Kultury i Sportu p. Anna Wrdébel.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Zapoznanie sie z informacjg o stanie realizacji zadan os$wiatowych Powiatu
Wotowskiego za rok szkolny 2019/2020.

4. Sprawy rézne.

5. Przyjecie protokotdw z posiedzen Komisji: nr 12/19 z dnia 11.12.2019 oraz 13/20
z dnia 22.01.2020.

6. Zamkniecie posiedzenia.

Ad 2. Przyjecie porzadku posiedzenia

Czionkowie Komisji jednogtosnie przyjeli proponowany porzadek posiedzenia.

Ad 3. Zapoznanie sie z informacja o stanie realizacji zadan oswiatowych Powiatu
Wotowskiego za rok szkolny 2019/2020.

P. K. Feglerska przedstawita informacje o stanie realizacji zadah oswiatowych, ktéra w formie
dokumentu zostata przestana cztonkom komisji.

Gtos zabrat p. Anna Wrdbel. Jest podana ogdlna liczba uczniéw, ktérzy trafiajg do klasy
pierwszej i liczba tych, ktérzy trafili do innych szkdt. Nie widaé wskaznika, ktéry pokazuje
procentowo odptyw ucznidow z powiatu do szkét poza powiatem. llu uczniéw przychodzi spoza
powiatu do naszych szkét?

P. K. Feglerska odparta, ze takich danych nie zawarta w dokumencie. Nie ustalono, dokad
ewentualnie odchodzg uczniowie. Bedzie to uzupetnione w prezentacji przygotowywanej na
sesje.

P. A. Wrdbel zapytata o wykresy na stronach 57-60, czy p. kierownik moze sie do nich odniesc.



P. K. Feglerska odpowiedziata, ze wykresy pobrane sg ze strony internetowej. Jest to
zobrazowany przyrost wiedzy ucznibw w zakresie wskaznika humanistycznego
i matematyczno-przyrodniczego. Liceum bylo poréwnane z liceum, technikum z technikum.
Edukacyjna warto$¢ dodana jest zaznaczana kolorami w odniesieniu do danej szkoty.

P. A. Wrébel zwrécita uwage, ze pozycja na wykresie méwi o poziomie ksztatcenia w danej
szkole. Niektore szkoty w powiecie w poréwnaniu do poprzednich lat wypadty gorzej, zatem
szkoty te nie stuzg rozwojowi ucznidw. Na te dane zwraca uwage organ nadzorujgcy, gdyz
mowig one o poziomie przygotowania do egzaminow zewnetrznych.

Nadto p. A. Wrobel zapytata o kwestie demografii na wykresach — niescistosci w tabelach
pokazujgcych srednig liczbe oddziatdéw i srednig liczbe uczniéw przypadajacych na oddziat
klasowy. Z czego wynika srednia liczba oddziatéw?

P. U. Wojtytlo wyjasnita, ze po podzieleniu liczby ucznidéw przez liczbe oddziatow wychodzi
srednia liczba ucznidéw na oddziat klasowy.

P. K. Feglerska wskazata, ze rozbiezno$¢ moze wynika¢ z wytgczenia placowek ksztatcenia
specjalnego.

P. U. Wojtyto zapytata o dynamike wzrostu wydatkow w PCEiIPPP, ktéra jest bardzo duza. Z
czego to wynika?

P. Z. Posacki dodat, ze kwota subwencja jest o wiele nizsza niz w poprzednich latach, jesli
chodzi o te jednostke.

P. K. Feglerska wskazata, ze w tym roku nie bedzie prowadzone w placéwce wczesne
wspomaganie rozwoju dziecka, dlatego po uaktualnieniu subwencja w ogodle nie bedzie
widniata w tabeli. Natomiast réznica miedzy wydatkami biezgcymi w tym i ubiegtym roku
wynika ze zwiekszenia liczby doradcow metodycznych z 4 do 9, sg oni finansowani dotacjg
przekazywang przez Urzad Wojewddzki.

Glos zabrat p. J. Dziarski, ktory wyjasnit, iz subwencja nie jest tym samym co dotacja. Doradcy
wczesniej byli finansowani czesciowo z subwencji oraz przez samorzady, w tej chwili, po
zmianie prawa, bedg optacani ze srodkéw z dotacji. Ma to istotne znaczenie w przypadku
PODN. Warto osobno pokaza¢ subwencje i dotacje, aby lepiej uwidocznic¢ te kwestie.

P. K. Feglerska uzupetnita, ze do prezentacji na sesje moze poréwnac placowki w zakresie
EWD z poprzednimi latami.

P. A. Wrobel zapytata, jaka jest srednia liczba ucznidw przypadajgca na nauczyciela, jesli
chodzi o koszt utrzymania ucznia.

P. K. Feglerska odpowiedziata, iz byty wykonywane obliczenia, natomiast jesli chodzi o CKZiU
mozna osobno uwzgledni¢ wydatki na stotdwke, ktdre sg dos¢ duze. Pytanie, ktére koszty
stotéwki bra¢ oddzielnie. Podobne watpliwosci sg jesli chodzi o burse.

P. J. Szumilas wskazat, ze koszty sg rézne w zalezno$ci od rodzaju szkoty. Siatka godzin
generuje rozne koszty ptacowe. Trudno porownac ksztatcenie dorostych z ksztatceniem
miodziezy.

P. A. Wrébel zaproponowata wydzielenie pracy stotowki, gdyz pracuje ona takze dla innych
jednostek. W jednym rozliczeniu pokazac catosc¢, w drugim uwzgledni¢ koszt stotéwki.

P. J. Szumilas nadmienit, ze chciatby wiedzie¢, skad wynika zadluzenie ZPR w Brzegu
Dolnym. Jeszcze w 2019 placéwka byta na plusie. Podobnie, jak powstaje zadtuzenie w innych



placowkach oswiatowych. Jesli chodzi o uczniow, ktérzy nie kontynuujg nauki w powiecie,
mozna to sprawdzi¢, o ile szkoty majg obowigzek sledzenia losu absolwentow.
P. U. Wojtyto potwierdzita, ze w szkotach mozna o to pytac.

P. J. Szumilas dodat, iz w 2021 roku wysoko$¢ subwencji ma by¢ w jeszcze wiekszym stopniu
uzalezniona od zdawalnosci egzaminow, szczegdlnie jesli chodzi o ksztatcenie dorostych.

P. K. Feglerska zadeklarowata, iz w przygotowywanej prezentacji pokaze bardziej aktualne
wyliczenia, aby byto widac¢ realne koszty, z uwzglednieniem otrzymywanych dotaciji.

Wobec braku dalszych gtoséw przystgpiono do kolejnego punktu.

Ad 4. Sprawy rézne.

P. A. Wrobel zapytata, czy komisja pochyli sie w najblizszym czasie nad regulaminem
przyznawania stypendiow.

Po dyskusji p. A. Wrébel podsumowata, ze sprawa bedzie omawiana na jednym z posiedzen
w najblizszych miesigcach.

P. U. Woijtyto poprosita o przestanie protokotu pokontrolnego ws. wadliwego ztozenia wniosku
o fundusze unijne.

Ad 5. Przyjecie protokotéw z posiedzen Komisji nr 12/19 z dnia 11.12.2019 oraz 13/20
z dnia 22.01.2020.

Wobec braku uwag przystgpiono do gtosowania:
Komisja 6 glosami za przy braku gloséw przeciwnych i 1 glosie wstrzymujacym sie
przyjeta protokét nr 12/19 z dnia 11.12.2019 r.

Komisja 6 glosami za przy braku gloséw przeciwnych i 1 glosie wstrzymujacym sie
przyjeta protokét nr 13/20 z dnia 22.01.2020 r.

Ad 6. Zamkniecie posiedzenia.

Wobec braku dalszych gtoséw i wyczerpania porzadku obrad Przewodniczgca p. Anna
Wrébel zamkneta posiedzenie komisiji.

Protokolant: Marta Wabiszczewicz-Krawczuk

Anna Wrébel

Przewodniczgca
Komisji Edukaciji, Kultury, Sportu
i Spraw Spoftecznych



